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a, veintiseis de marzo de dos mil ocho.-

VISTO: El recurso de apelacion
interpuesta por don Auguste Segundo Ruiz Marguillo contra la  resolugion
expedida por la Jefa de la Oflcina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, que en copia cerificada obra de fojas cientc ochenta y seis a ciento
noventa y dos, su fecha diez de agosto de dos mil siete, en el extramo que le

R iImpane medida cautelar de abstencidn en &l ejercicio del cargo, por su actuacion
como Juez suplente del Quinto Juzgado Penat de Piura - Juzgado de
Emergencia, Corte Superior de Justicia de Piura; y, CONSIDERANDQ: Primero:

\ Quse, iniciado el procedimiento administrativa disciplinario, la  autoridad

competente mediante resolucién debidamente motivada y con elementos de
juicio suficientes, puede adoptar provisionalmente las medidas cautslarss
afablecidas en la ley, si 5@ considera gue con su no adopcidn peligraria la
racia de la resolucldn final, conforme o disponen los articulos ciento cuarenta
geis y doscientos treinta y seis de la Ley de! Procedimiento Administrativo

eneral, asi como el articulo sesenta y siete del Reglamento de Crganizacién y

Funciones de la Oficina de Control ge la Magistraiura del Poder Judiciat;

Segundo: Que, unc de los presupuestos de fa medida cautelar es la

verosimilitud de Ios fundamentos que la sustentan, la que estd dada no
preclsamente por la certeza cabal o piena gue se exige en las decisiones finales,
alno por cierto grada de certidumbre que se debe tener en una decisién para
glcanzar determinado fin; Tercero: Que, el carge atripuido a don Augusto
Segundo Ruiz Marquillo conforme aparece en 10$ respectivos considerandos de
la resolucidn materia de impugnacion, se refiera a que en el cuaderno incidental
de Beneficio Peniienciaric, derivado de! Expediente ndmero mil novecientos
nta y siete guidn cero mil quinientos treinta y nueve guidn noventa y seis
widn dos mil uno guién JR guidn PE guién cuatro que en copia corre de fojas
cuatro a sesenta y tres mediante resolucidn de fecha veintitrés de febrero ds dos

mil siete en Audiencia llevada a cabo en el Establecimiento Penitenciario ds Rio

Seco en la ciudad de Piura, concedid beneficio de semilibertad al sentenciade

Julio Cesar Castillo Méndez, a pesar que la solicitud formulada y el framite

seguide ante el Instituto Nacional Penitenciario (INPE) fue una de Liberacion

Condicional; razdn por la cual la Oficina de Cantrol de fa Magistratura del Poder

Judicial ha calificado la concesion del citado beneficio penitenciaro come

frregular por no haberse sujetado a las normas establecidas en el Dacrsto

Legislativo namerp seiscientos cincuenta y cuatro que sanciond el Codigo de

Ejecucion Penal, y su Reglamento aprobade par Decreto Supremao nulmero cero

quince guidn dos mil tres guidn JUS; especificamente  por no haber
evaluado diversas circunstancias como la naturaleza de los hechos delictives
cometidos, las condigiones personales del sentenciado y la conducta mostrada
por éste durante el tiempo gue durd su internamiento, todo lo cual debid confluir
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ra sustentar de manera obligatoria un prondstica de rehabiitasion; y, por
soslayar que con anteriaridad se revacd un  beneficio penitenciario de
pmilibertad presentada por el referide sentenciade por haber cometido duranta
la époce en que Se mantuvo excarcelado nuevo delito doloso; lo que constituys
razin suficiente para desestimar el beneficio de liberacidn condicional conforme
a la pauta establecida en el articulo ciento noventa y cuatro del Reglamento del

" Cadigo de Ejecucidn Penal, Cuarto: Que, al respecto, don Augusto Segundo
Aufz Marquilic, entre otros aspectos, ha sefnalado en sus descargos, que By
intencion no fue favorecer al sentenciado con la concesién del beneficls
penitenciario, sino “aplicar la fey en forma estricta, asf come la doctrina y leyes en

x materia penitenciaria, sin animao de favorecer ni perjudicar a nadie” por lo que su
decisidn debe ser tomada como una de tipo jurisdiccional amparada por sl

criterio de conciencia”, cuya discrepancia sdlo puede ser guiada a través de
cursos Impugnativas, tal y coma asi se ha pronunciado la misma Oficing de
ontrol de la Magistratura del Poder Judiclal al calificar quejas planteadas contra
magistrados del Distrito Judicial de Piura, que cuestionaban hechos de caracter
jurisdiceional, agragando, como parte de sus fundamentos que al conceder
heneficio de semilibertad al sentenciado Julio Cesar Castillo Méandez, considerd
el fracaso del modelo penitenciario nacional como medio de resocializacion;
Quinto: Que, no ohstante ello, del anallsis de lo actuado s¢ advierte que 14
medida cautelar de abstencidn se ha dictado junto con |2 propuesta de
destitucion que la Jefatura de la Oficina de Contrel de la Magistratura del Poder
Judicial ha pedido canalizar ants sl Consejo Nacional de la Magistratura por
medio de la Presidencia del Poder Judicial, de susrte tal qua el juicio contralor
respecto de la materialidad de los cargos ha alcanzado un grado de cereza tal
Que descarta la simple probabilitad da responsabilidad disciplinars; en tal

dos mil siate ¥y contando con un dictamen Fiscal dasfavorable decidid conceder 6l
ensficio penitenciaric de semilbertad al sentenciado Julio César Castllo
Méndez, cuando la solicitud dei interno y e tramite dado por la autoridad
penitenciaria era uno de Liberacion Condicienal; siendo ef caso, que la resolucion
\ que concedid el beneficio penitenciarin, no ohbstante citar expresamente el
articulo cincuenta y cinco del Cddigo de Ejecucion Penal gue dispona gue e
bensficio de Liberacién Condicional sera concedido en los casos an gue ia
naturaleza dei delito cometido, la personalidad dei agente y su conducta dentio
del establecimiento permitan suponer que no cometera nuavo delito, ornitit toda
mencion a estos factores que eran necesarins anaiizar Comao paso prévio a
decidir la concesian ¢ no del beneficio penitenciario, a lo gque hay gue agregar
que no consta en el taxto de la resclucion mencidén siquiera tangencial a [a tesis
que esgrime &l magistrade investigado en su recurse de apelacion, sobre
a! fracaso del modelo penitenciario nacional comg medio de resocializacion.
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AnagkZar las condicicnes personales de! sentéenciado, las circunstancias y
turaleza de los ilicitos cometidos por & y sobre todo adwvertir qQus aguel
eincidié an hechos delictivos [dénticos a los que fuerpn materia de juzgamiento y
condena en momentos que gozaba de un bansficio penitenciario de semiliberiag,
prigritarios a evaluar praviamenta a la decision adoptada por e! magisirado
recurrente; Sexto: Que, en esa direccion, resulta claro gue la concesion de un
beneficio penitenciaric n¢ es una consecuencia necesaria del cumplimiento de
los requisitos establecidos én el Cadige de Ejecucion Penal, sino que es el Juez

Fenal qulen, finalmente, debe decidir su procedencia o no, ¢onsiderando tantg

los mencichados requisitos como evaluando integralmente al  interno y las

gircunstancias de la comisidon de los Hlicitos; en suma, estos Beneficios
/ Penitenciarios siempre astaran congicionados a que los fines de ia pana se
! hayan cumplide ¥y a que exista un prondstice individualizado y favorable de

! reinsercian social; situacion que de conformidad con las conclusiones de la

Investigacidon de la Oficina de Control de ta Magistratura del Poder Judicial, es
evidente gue no se cumplleron; Sétimo! Que, en cuanta a la infraccldn del
articulo ciento noventa y cuatro del Decreto Supremo nimero cera quince guin
dos mil tres guldn JUS, Reglamento del Codigo de Ejecucién Penal, incurrida an
la concesidon dal bensficio penitenciario, debe indicarse gue |& norma an mengian
es sumamente clara al referr que "el sentenciado a quien se e revota un
beneficio de semilibertad o liberacién condicional no podra acceder nuevamente
a estos beneficios por la misma condena”; sobre el particular aparecs que |a
constancia de antecedentes judiciates de fecha diecinueve de enero de dos mil
siete, elaborada por la Olicina de Registro Penitenciario del Instituto Nacional
Penltenciarioc de fojas cuarenta y tres, la que formé parts del incldente de
beneficio penltenciario que el Juez tuvo a la vista al momento de resolver,
senalab e con techa wveintiocho de diclembre de dos mil se revocd al
lado Julio Cesar Castillo Méndez el beneficio de Semilibertad obtenido en
es de julio del mismo ano, al haber incurrido en la comisidon de nueve delito
doloso, siendo el caspo que el argumento formulado por el sencr Augusio
Segundo Ruiz Marguilio en relacidn a que su decision se encontraria justificada
en una supuesta refundictdn de las condenas de doce y diez ahos de privacion
de libertad recibidas por Julic Cesar Castillo Méndez en 0§ procesos judiciales
nomeros mil guinientos treinta y nueve guidn noventa y siete, y (restienios
catorce guién dos mit cuatro, respectivamente, dispuesta por auto de fecha
veintisiete de enero de dos mi! seis expedida por el Cuarto Juzgado Penal de
Piura de fojas nueve, en nada podia madificar un dato de la realidad el
sentenciado cometid nuevas hechos delictivas en momentos gue gozaha de
libertad sujeta a restricciones por causa del ctorgamiento de un heneficio
panitenciario de saemllibertad, razon por ia gue tal articutacion también carece de
sustento; consecuentemente, la inaplicacion del articulo ciento noventa y cuatro
del Reglamento del Cddigc de Ejecucion Penal en la consideracidn que por
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efectos de la refundicion de las dos penas habria surgido sélo una condena
nusva y ya no dos, pretendiendo de gsta manera borrar del mundo raal v juridico
la reincidencia en que incurrid e sentenciado cuando gozaba de liberad
restringida, no se condice con &l espiritu de dicha norma, la misma gue mediantg
la prohibicion de conceder beneficios penitenciarios de semilibertad y liberacion
candicianal 2 quienes se les haya revacado tales heneficios por cometer nugvos
ilficitos, persigue la proteccion de la sociedad de aquellas  elemegntos
cansiderados como reincidentes; Qctavo. Qua, siendo asi, el investigade
recurrente ha incurrido en los presupuestos pravistos en al articulo sesenta y
siete del Regiamento de Organizacion y Funciones de la Oficina de Control da la
Magistratura de! Poder Judicial; situacion que permite determinar grave conducta
disfuncional dei investigade gque dana (a imagen y digmdad del cargo
desempenadg, desmereciéndolo ante & concepto pablico, y que otorgan
verosimilitud a la posibilidad de que el citado servidor pueda ser sancionado con
la méximg medida disciplinaria prevista por ley; razones por 185 cuales |a medida
cautelar dictada por ia Jefatura de la Oficina de Control de fa Magistratura del
Poder Judicial resulta proporcional, razonable y necesaria, a efectos de
garantizar futura decision final, sin que éste implique adelantc de opinién sobre el
fondo del asunto; por tales fundamentas, el Consejo Ejecutive del Poder Judicial,
en use de sus atribuciones, en sesion ordinaria de a fecha, de conformidad con
gl informe de fojas doscientos dieciocho a doscientos wveintitrés, sih las
intervenciones de lps sehores Consejeros Antonio Pajares Paredes y Luls Alberto
Mena Nahez por encontrarse de licencia y de vacaciones, respectivaments, por
unanimigdad; RESUELVE: Conflrmar {a rescluclon expedida por la Jefa de la
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, qus en copia cerfficada
ohbra de fojas clento ochenta y seis a ciento noventa y dos, su fecha diez de
agosto de dos mil siete, en &l extremc gue impoane medida cautelar de abstencion
en el ejercicia del carge a don Augusto Segundo Ruiz Marquillo, por su actuacion
come Juez suplente del Quinto Juzgado Penat de Piura — Juzgade de

:._____J_E_mergenc'ra, Corta Superior de Justicia de Piura; v los devalvieran.- Registrese,

iguese y campl!



